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"{ctihat Metni"
MAHKEMESI:Aile Mahkemesi
DAVA TURU: Istirak Nafakasinin Arttirilmasi

Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda mahalli mahkemece verilen, yukarida tarihi
ve numarasl gosterilen hiikiim temyiz edilmekle, evrak okunup geregi goristlip distnaldi:

Davaci kadin tarafindan daval ile kendisinin ortak gocuklari igin bosanma dosyasinda belirlenen istirak
nafakalarinin 900 TL olarak arttiriimasi talebi ile istirak nafakalarinin arttirilmasi davasi agiimistir.
Mahkemece “Agilan davanin kismen kabull ile dava tarihinden itibaren misterek gocuklarin her bir igin
daha O6nce hikmedilen aylik 300 er TL lik nafakanin 200 er TL daha artirilarak aylik 500 er TL istirak
nafakasi olarak devamina” karar verilmis olup, hikmiun taraflarca istinaf yoluna gidilmeksizin
kesinlestigi anlasiimistir.

Adalet Bakanliginin 23.09.2021 tarih, 3 39152028-153.01-765-2021-E. 1769/26426 sayil yazisi ile
ilgili kanun yararina bozma talebinde bulunulmus, dosya Dairemize gdénderilmistir.

Dosyanin yapilan incelemesinde, taraflarin ... Anadolu 5. Aile mahkemesinin 2016/687 esas, 2017/204
karar sayili, 29.3.2019 kesinlesme tarihli ilami ile bosandiklari, ortak gocuklar yararina her biri igin ayhk
150 ser TL istirak nafakasina htikmedildigi gortlmustiar. Mahkemece bosanma ilaminda her bir cocuk
icin aylik 150 TL istirak nafakasina hiikmedilmis oldugu halde bosanma ilaminda her bir gocuk igin ayhk
300 er TL ye htukmedildigi duslntlerek, yanilgili sekilde attirim talebi dederlendiriimesi yapilip, her bir
cocuga htukmedilen nafakanin aylik 300 er TL Gzerinden 200 er TL daha arttirilarak, ayhk 500 TL istirak
nafakasi olarak devamina karar verilmesi dogru gortlmemis ve bozmayi gerektirmistir.

SONUG: Adalet Bakanhgdi’'nin Hukuk Muhakemeleri Kanununun 363/1. maddesine dayali kanun yararina
bozma isteginin agiklanan sebeple kabull ile hilkmn sonuca etkili olmamak lizere BOZULMASINA oy
birligiyle karar verildi. 26.10.2021 (Sal)



