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Taraflar arasindaki, trafik kazasi sonucu olusan cismani zarar nedeniyle maddi ve manevi tazminat
davasi lzerine yapilan yargilama sonunda, kararda yazili nedenlerle, asil davanin kismen kabulline ve
birlesen davanin kabullne iliskin verilen hiikiim, davacilar vekili, davali ...S. vekili ve davali ... Tur. Ins.
Ltd. Sti. vekili tarafindan siresi icinde temyiz edilmekle, dosya incelendi, geregi dustnuldi:

-KAR A R-

Asil davada, davacilar vekili; davalilarin isleteni, strlicist ve trafik sigortacisi oldugu aracin, davaci
...'ye carpmasiyla olusan kazada, iki bacagi da kirilan davacinin isgéremez hale geldigini, ytrtyemedigi
icin tekerlekli sandalye masrafi ile diger tedavi giderlerini yapmak zorunda kaldigini, bakim ihtiyaci igine
distugunt, davaci ile esi ve annesi olan diger davacilarin manevi zarara ugradiklarini belirterek fazlaya
iliskin haklari sakli kalmak kaydiyla 2.000,00 TL maddi ve 50.000,00 TL manevi tazminatin kaza
tarihinden isleyecek avans faiziyle birlikte davalilardan miteselsilen tahsilini talep etmis; 19.07.2013
tarihli 1slah dilekgesiyle, maddi tazminat taleplerini 22.835,84 TL'ye ylUkseltmistir.Birlestirilen davada,
davaci vekili; asil davaya konu edilen kazadaki kusur oranlarinin belirlenmesiyle alinan hesap
raporundaki bedeller lzerinden davayi islah ettiklerini; ancak, kusur raporlari arasindaki geliskinin
giderilmesi icin alinan heyet raporuyla davali yanin kusur orani daha yliksek belirlendidi icin asil davaya
konu ve islah ile artirilan miktari asan maddi zararin tespit edildigini, bu zarardan da davalilarin
sorumlu oldugunu belirterek bakiye 11.418,42 TL maddi tazminatin kaza tarihinden isleyecek yasal
faiziyle birlikte davalilardan miteselsilen tahsilini talep etmistir.Daval ... sirketi vekili, polige limitiyle
sinirli bicimde ve sigortali arag sdrtcudstnin kusuru oraninda zarardan sorumlu olduklarini, manevi
tazminatin teminat disi oldugunu, davadan 6nce temerride distrilmediklerini belirterek davanin
reddini savunmustur.

Davali ... Tur. Ins. Ltd. Sti. vekili, davaya konu kazada davacinin asli kusurlu oldugunu, yola kontrolsiiz
bicimde giris yapan davaci kusuruyla kaza gercgeklestigi ve davali sirliclinin kazada kusuru
olmadigindan davacinin zararlarindan sorumlu olmadiklarini, ceza davasi sonucunun beklenmesi
gerektigini, istenen manevi tazminatlarin fahis ve ticari faiz isteminin yersiz oldugunu belirterek
davanin reddini savunmustur.Davali ..., davaya cevap vermemis ve durusmalari da takip
etmemistir.Mahkemece, iddia, savunma, yapilan yargilama ve toplanan delillere gére; asil davanin
kismen kabuld ile 7.760,84 TL. isgucl kaybi, 15.075,00 TL. tedavi, bakici, yol, tekerlekli sandalye
gideri olmak lGzere toplam 22.835,84 TL. maddi tazminatin, davali ... sirketi yéninden dava ve ... Tur.
ins. Ltd. Sti. yéniinden kaza tarihinden isleyecek yasal (sigortaci icin avans) faiziyle birlikte tahsiline;
davaci ... icin 10.000,00 TL. ve diger davacilar igcin 2.000,00'er TL. manevi tazminatin kaza tarihinden
isleyecek yasal faiziyle birlikte davali ... Tur. Iins. Ltd. Sti'den tahsiline, fazla istedin reddine; birlesen
davanin kabull ile 3.880,42 TL. isglcu kaybi, 7.537,84 TL. tedavi, yol, tekerlekli sandalye gideri olmak
Uzere toplam 11.418,26 TL. maddi tazminatin, daval ... sirketi yontnden ilk davanin acildigi tarihten
ve ... Tur. Ins. Ltd. Sti. ydniinden kaza tarihinden isleyecek yasal (sigortaci igin avans) faiziyle birlikte

tahsiline karar verilmis; hikim, davacilar vekili, daval ...S. vekili ve davali ... Tur. Ins. Ltd. Sti. vekili



tarafindan temyiz edilmistir.

1-Dosya igerisindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararinin gerekgesinde dayanilan delillerin tartisilip
degerlendiriimesinde usul ve yasaya aykiri bir yon bulunmamasina; davaya konu kazadaki yaralanmasi
nedeniyle tedavisi devam eden ve yaralanmasindan kaynaklanan isgici kayip orani 30.05.2012 tarihli
uzman bilirkisi heyeti raporu ile ilk kez saptanan davaci ...'In, zararin kapsamini 6grendigi tarih olan
30.05.2012 tarihinden sonraki 2 yilhik yasal slrede birlestirilen davay! agtigi dikkate alindiginda,
birlesen dava yodniinden zamanasiminin sézkonusu olmamasina; olusa ve dosya kapsamina uygun
olarak diizenlenen uzman bilirkisi heyeti raporundaki kusur oranlarinin benimsenmesinde bir usulsizlik
bulunmamasina; davaci ...'nin maddi tazminat alacaklarinin, asagidaki bent kapsami disinda kalan
yonler bakimindan, Dairemiz'in yerlesik uygulamalarindaki prensiplere uygun bicimde hesaplandigi
uzman bilirkisi raporunun hikme esas alinmis olmasina; manevi tazminatin takdirinde TBK'nun 56.
maddesindeki (818 sayili BK'nun 47. md.) 6zel haller dikkate alinarak hak ve nasafet kurallari
gercevesinde hikim kurulmus olmasina; davaya konu kazay! yapan aracin, daval tizel kisi tacir ...
Tur. Ins. Ltd. Sti'ne ait oldudu dikkate alindiginda, sigortaci icin temerrit faizi olarak ticari faize karar
verilmesinde bir usulsiizlik bulunmamasina gére; davacilar vekili ve daval ... Tur. Ins. Ltd. Sti.
vekilinin yerinde gorilmeyen tim temyiz itirazlari ile davali ...S. vekilinin asadidaki bendin kapsami
disinda kalan sair temyiz itirazlarinin reddine karar vermek gerekmistir.

2-Asil dava, trafik kazasi sonucu olusan cismani zarar nedeniyle maddi ve manevi tazminat; birlesen
dava, ayni sebebe dayanan maddi tazminat istemine iliskindir.Asil davanin agildigi tarihten sonra
ylrarlige giren ve 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun 98. maddesinde dedisiklik yapan 6111
sayill Kanun'un 59. maddesinde "trafik kazalari nedeniyle Gniversitelere bagli hastaneler ve diger resmi
ve 6zel saghk kuruluslarinin sunduklari saglk hizmet bedellerinin kazazedenin sosyal glivencesi olup
olmadigina bakilmaksizin Sosyal Glvenlik Kurumu tarafindan karsilanacadi" diizenlemesine; Kanun'un
gegici 1. maddesinde de "Bu Kanun'un yayimlandidi tarihten 6nce meydana gelen trafik kazalari
nedeniyle sunulan sadlik hizmet bedellerinin Sosyal Glvenlik Kurumu tarafindan karsilanacadi,
s6zkonusu saglik hizmet bedelleri icin bu Kanun'un 59. maddesine gore belirlenen tutarin %20'sinden
fazla olmamak Uzere belirlenecek tutarin g yil sireyle ayrica aktarilmasiyla anilan dénem igin ilgili
sigorta sirketleri ve Glivence Hesabi'nin ylikimlaliklerinin sona erecegi" dlizenlemesine yer verilmistir.
Bu dizenlemeler ile, trafik kazasindan kaynaklanan ve KTK'nun 98. maddesi kapsaminda kalan tedavi
giderleri bakimindan, trafik sigortacisi ile sorumlulugunu Ustlendigi arag isleteni ve siriclsinin
sorumlulugu son bulmustur.Oncelikle belirtmek gerekir ki, Sosyal Giivenlik Kurumu, 6111 sayil Kanun
ile degistirilen 2918 sayili Kanun'un 98. maddesi kapsaminda, tiim tedavi giderlerinden degil, ancak
sb6zkonusu madde kapsaminda kalan tedavi giderlerinden sorumludur. Belgeye dayanmayan tedavi
giderlerleri, 6111 sayili Kanun kapsaminda dedildir. Belgeli olmayan tedavi giderlerinden SGK sorumlu
olmayip, sigorta sirketi ile arag isleteni ve siriclisinin sorumlulugu devam etmektedir. Somut olayda;
davaci ..., kazadaki yaralanmasi nedeniyle yaptigi tedavi ve tedavi yol giderlerinin de davalilardan
tahsilini talep etmis; mahkemece, adli tip uzmani bilirkisiden alinan 04.06.2013 havale tarihli rapora
gore tedavi giderleri igin hiikiim tesis edilmistir. Hikme esas alinan bilirkisi raporu incelendiginde ise;
hesaplanan tedavi giderlerinin, SGK'nun sorumlulugunda olmayan giderler oldugu belirtilmis olmakla
birlikte, davacinin tedavisi amaciyla Tlrkiye'de aldigi fizik tedaviye iliskin belgeli giderler yaninda,
davacinin ...'de aldidi fizik tedaviye iliskin masraflarin, ugak biletleri ve vize masraflari gibi bedellerin de

hesaba dahil edildigi gériilmektedir. Anilan bu rapor, davaya konu kazadaki yaralanma nedeniyle



yapilmasi zorunlu ve kaginilmaz olan tedavi giderleri ile zorunluluk olmayan ya da tedavi amacina
hizmet etmeyen giderleri ayristirmamis olup, SGK'nin sorumlulugunda olan belgeli tedavi giderleri igin
de SGK'nin sorumlulugu disinda seklinde tespit yapmis oldugundan hitkme esas almaya elverisli bir
rapor dedildir. Yetersiz bilirkisi raporuna gore karar verilmesi ve belgeli tedavi giderleri de dava konusu
edildigi icin yasal hasim haline gelen SGK Baskanhdi'nin davaya dahil edilmeyisi eksik inceleme
mahiyetindedir. Aciklanan tim bu maddi ve hukuki vakialar karsisinda mahkemece; (asil dava
bakimindan) yargilamanin devami sirasinda 6111 sayili Kanun'un ydrirlige girdigi ve tedavi giderleri
yoninden SGK Baskanhdi'nin yasal hasim haline geldigi gbzetilip SGK Baskanligi'nin davaya dahil
edilmesi; davaci ...'nin yaralanmasi nedeniyle aldigi fizik tedavi hizmetini yurtiginde de alabilecegi, bu
hizmet icin Ingiltere'ye gitmesinde zorunluluk bulunmadi§i (bu yénde davacinin iddia ve ispati
olmadidindan), tedaviye hizmet eden zorunlu gider olmadidi igin de ugak bileti-vize masrafi- yurtdisi
fizik tedavi masraflari gibi bedellerin zarar sorumlularina yiklenemeyecedi hususlari dikkate alinmak
suretiyle, davaya konu edilen tedavi giderlerinden, KTK'nun 98. maddesinde 6111 sayili Kanun ile
yapilan dedisiklik geredi, SGK'nin sorumlulugunda bulunan ve bulunmayan tedavi giderlerinin
belirlenmesi icin konusunda uzman baska bir doktor bilirkisiden denetime elverisli, ayrintili, gerekgeli
bir rapor alinarak SGK'nin sorumlu oldugu tedavi giderlerinin saptanmasi; 6111 sayili Kanun geregi
SGK'nin sorumlulugunda olmayan tedavi giderleri ile belgesiz tedavi giderlerinden trafik sigortacisi da
dahil olmak Uzere tim davalilarin sorumlu tutulmasi; Kanun geredi SGK'nin sorumlulugu kapsaminda
olan tedavi giderleri icin SGK'nin sorumluluguna karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ve yanilgil
dederlendirmeyle, yazili oldugu bicimde hiikiim tesisi dogru gérilmemistir.SONUC: Yukarida (1) nolu
bentte aciklanan nedenlerle, davacilar vekili ve davali ... Tur. Ins. Ltd. Sti. vekilinin yerinde gérilmeyen
tim temyiz itirazlari ile davali ...S. vekilinin sair temyiz itirazlarinin reddine, (2) nolu bentte agiklanan
nedenlerle, davali ...$. vekilinin temyiz itirazlarinin kabull ile hikmin BOZULMASINA ve asadida
dokimi yazili 8,20 TL kalan onama harcinin temyiz eden davacilardan alinmasina, asadida dokimda
yazili 3.794,62 TL onama harcinin temyiz eden daval ... Tur.Otom.ins. San. Dig Tic. Ltd. Sti.'nden
alinmasina, pesin alinan harcin istek halinde temyiz eden davali ...S.'ye geri verilmesine, 30/10/2018

glininde oybirligiyle karar verildi.



