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Taraflar arasindaki bedel indirimi davasinin yapilan yargilamasi sonunda ilamda yazili nedenlerden
dolayi! davanin reddine ydnelik olarak verilen hikmun slresi icinde davaci avukatinca temyiz edilmesi

Uzerine dosya incelendi geregdi konusulup dusunulda.

KARAR

Davaci, 14.1.2008 tarihli sézlesme ile satin aldigi tasinmazin 23.11.2012 tarihinde kendisine teslim
edildigini, teknik sartnamede belirtilen malzemelerin kullanilmadigini ve proje kapsaminda musterilere
vaat edilen taahhitlerin yerine getirmedigini ileri slirerek fazlaya iliskin haklari sakh kalmak kaydiyla
ayip nedeni ile olusan 10.000,00 TL deder kaybinin konut bedelinin 6dendigi tarihten itibaren isleyecek
en ylksek faizi ile davalilardan mistereken ve miiteselsilen tahsiline karar verilmesini istemistir.
Davalilar, davanin reddine karar verilmesini dilemislerdir.

Mahkemece, davanin reddine karar verilmis; hikim davaci tarafindan temyiz edilmistir.

Dava, konuttaki ayiplar nedeni ile konutta meydana gelen deder kaybinin istemine yoneliktir. Davalilar,
taraflar arasinda sulh s6zlesmesi ve ibranameye gore biribirini ibra ettiklerini, konutta ayip olmadigini
savunarak davanin reddine karar verilmesini dilemislerdir. Mahkemece sulh s6zlesmesi ve ibranamede
" konut satim s6zlesmesi, icra takibi ve itirazin iptali davasi ile ilgili olarak borglular ve G.K. A. adi
ortakliginin diger ortagini gayrikabili riicu sekilnde ayri ayri ibra ettigini beyan , kabul ve taahhtt eder."
ibaresi bulundugundan ve davacinin konut satis s6zlesmesinden dodgan haklarindan da ricu etmis
oldugu anlasildigindan davanin reddine karar verilmistir. Ne var ki taraflar arasinda dizenlenmis
bulunan sézlesmenin konusu bashkli maddesinde davacinin geg teslim nedeni ile 14 ayilk gecikme
cezasina istinaden icra takibi baglattigi ve itiraz tzerine itirazin iptali davasi acildigi agiklandiktan sonra
konutun gec teslimi nedeni ile aralarinda dogan uyusmazhgin sézlesmede 6ngorilen hikim ve sonuglar
dahilinde sulhen sona erdirilmesi hususunda mutabakata varildigi belirtilmistir. Eldeki dava ise
tasinmazda tespit edilen ayiplar nedeni ile olusan deder kaybina iliskindir. Ibranamenin konusunun
eldeki davadan farkli olmasi karsisinda mahkemenin anilan ibranameyi esas alarak davanin reddine
karar verilmesi dogru dedildir. Kaldi ki ibra sézlesmesi 14.5.2012 tarihinde diizenlenmis, dava konusu
tasinmaz ise 23.11.2012 tarihinde teslim edilmistir. Tagsinmazdaki ayiplarin ancak teslim edildikten
sonra tespitinin yapilmasi mimkin olduguna goére ibra sézlesmesinin ayiplari kapsamis olmasi
durumunda dahi eldeki bu davayi agabilir. Zira bir hak dogmadan o haktan vazgecilmesi mimkin
degildir. Mahkemece dedinilen bu husus gézardi edilerek davanin kabulline karar verilmesi usul ve
yasaya aykiri olup bozma nedenidir.

SONUC: Yukarida acgiklanan nedenlerle davacinin temyiz itirazlarinin kabull ile hikmin davaci lehine
BOZULMASINA, 10.12.2014 gininde oybirligiyle karar verildi.
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