12. Hukuk Dairesi 2021/3292 E. , 2021/5442 K.

"{ctihat Metni"
MAHKEMESTI:Asliye Hukuk (icra Hukuk) Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili mahkeme kararinin middeti icinde temyizen tetkiki borglular
tarafindan istenmesi izerine bu igle ilgili dosya mahallinden daireye génderilmis olup, dava dosyasi igin
Tetkik Hakimi ... tarafindan dizenlenen rapor dinlendikten ve dosya igerisindeki tim belgeler okunup
incelendikten sonra isin geredi gortsulup dusuntldi :

Sair temyiz itirazlan yerinde dedil ise de;

Alacakli tarafindan adi kiraya ve hasilat kiralarina iliskin 6rnek 13 takip baslatildigi, borglularin takibe
itirazi Gzerine alacaklinin icra mahkemesine basvururarak itirazin kaldirilmasi ile birlikte tahliye talep
ettigi, mahkemece, ilk olarak davanin reddine karar verildigi, anilan kararin Yargitay 8. Hukuk
Dairesi’'nin 12.6.2017 tarih ve 2017/3367 E. - 2017/8744 K. sayili ilami ile kismen bozuldugu,
mahkemece, 28.11.2017 tarihli celsede bozma ilamina uyuldugu, son olarak; davanin kabuli ile
borglularin takibe itirazlarinin kaldirilmasina, 4.802,50 TL asil alacak lzerinden takibin devamina,
11.6.2014'e kadar 189,47 TL faiz alacagi olduguna ve takip tarihinden dosyanin infazina kadar yasal
faiz isletilmesine, borglularin tasinmazdan tahliyesine hiikmedildigi anlasiimistir.

6100 sayilil HMK'nin Gegici 3. maddesi hiikmi geregince uygulanmasi gerekli 1086 sayili HUMK'nin 429
vd. maddeleri kapsaminda; hikmun temyizi Gzerine Yargitay'ca kismen onanip kismen bozulmasi ve
mahkemece bozmaya uyulmasi halinde, sadece hikmun bozulan kisimlari ile ilgili yargilama yapilarak
yeniden karar verilebilir, onanan kismi ile ilgili yargilama yapilarak yeni hiikim kurulamaz, énceki ilam
onanan kisimlar yonliinden ayaktadir, taraflar yoninden usuli kazanilmis hak olusturur ve bu kisimlar
yonunden icra kabiliyetini tasir. Bu nedenle hiikmin bozulan kismi yonitnden icra islemleri oldugu
yerde durur ise de onanan kismi yéniinden icra islemlerine devam edilir (HGK'nun 23.10.2002 tarih ve
2002/11-663 E, 2002/847 K.).

Somut olayda, Yargitay bozma ilami ile; mahkeme kararinin, tahliye davasinin reddine iliskin kismi
yoninden sonucu itibariyle dogru olduguna dedinilerek davaci vekilinin temyiz itirazlarinin yerinde
olmadigi belirtildikten sonra, itirazin kaldirilmasi talebinin reddine iliskin kisim yéniinden kararin
bozuldugu, mahkemece bozma ilamina uyuldugu gorilmekle, uyma karari ile artik mahkeme kararinin
tahliye talebinin reddi yoninden kesinlesmis olmasina ragmen, mahkemece bu kez uyulan bozma
ilamina aykiri olacak sekilde tahliyeye karar verilmesi isabetsizdir.

SONUQ :Borcglularin temyiz itirazlarinin kismen kabull ile mahkeme kararinin yukarida yazili nedenlerle
IIK'nin 366. ve HUMK’nin 428. maddeleri uyarinca BOZULMASINA, pesin alinan harcin istek halinde
iadesine, ilamin tebliginden itibaren 10 glin icinde karar diuzeltme yolu agik olmak Gzere, 26/05/2021

tarihinde oybirligi ile karar verildi.



