12. Hukuk Dairesi 2006/20971 E. , 2006/24123 K.

"{ctihat Metni"

MAHKEMESTI : Istanbul 7. Icra Mahkemesi

TARIHI : 15/08/2006

NUMARASI : 2006/780/822

Yukarida tarih ve numarasi yazili mahkeme kararinin muddeti iginde temyizen tetkiki borglu vekili
tarafindan istenmesi lzerine bu igle ilgili dosya mahallinden daireye génderilmis olmakla okundu ve
geredi gorusilup duasunuldi :

Teminat mektuplarinin kiymetli evrak niteligi bulunmamaktadir. Banka ile muhatap arasinda garanti
sOzlesmesi mahiyetinde olan teminat mektubunda lehdar akit durumunda dedildir. Baska deyimle
teminat mektubu ile lehdar lehine dogmus veya dodacak bir hak bulunmadigindan lehdarin borcu igin
teminat mektubunun haczedilmesine yasal imkan yoktur.

Teminat mektuplari nitelikleri itibariyle hangi is igin verilmisse ancak o isin teminati olup, sadece bu
iliski nedeniyle paraya cevrilebilir. Somut olayda teminat mektubu borglunun Istanbul 9. Asliye Ticaret
Mahkemesinin 2005/608 esas numarali dosyasinda actigi menfi tespit davasinda verilen ihtiyati tedbir
karari nedeniyle alacagin ge¢ 6denmesi halinde ugranilacak zararin teminati olarak verilmistir. Takip
konusu alacagin teminati dedildir. Nasil iade edilecedi ise yazi isleri yonetmeliginin 44. maddesinde
aciklanmistir. O halde Mahkemece sikayetin kabull yerine yazili sekilde hikim tesisi isabetsizdir.
SONUC :Borglu vekilinin temyiz itirazlarinin kabull ile mahkeme kararinin yukarida yazili nedenlerle
IIK.366. ve HUMK.428. maddeleri uyarinca (BOZULMASINA), 19.12.2006 gliniinde oybirligiyle karar

verildi.



