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"{ctihat Metni"
Mahkemesi :Asliye Ceza Mahkemesi

Sug: Verileri hukuka aykir olarak verme veya ele gegirmeye tesebblis

Verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gegirmeye tesebbils sugundan saniklar Mahmut ve Cem’in
mahkumiyetlerine iliskin hikimler, sanik ... ve sanik ... mudafii tarafindan temyiz edilmekle, dosya
incelenerek geregdi disunuldi:

A)Sanik ...'un mahkumiyetine iliskin hikme ydnelik temyiz isteminin incelenmesinde;

Yargitay Ceza Genel Kurulunun istikrar kazanmis ve Dairemizce de benimsenen 12.07.1948 tarihli ve
163-121 sayili, 07.12.1987 tarihli ve 322-588 sayili, 31.01.2017 tarihli ve 982-29 sayili, 09.06.2020
tarihli ve 39-272 sayili, 18.03.2021 tarihli ve 464-123 sayili kararlarina gére, 23.01.2015 tarihli dnceki
hikmi temyiz etmeyen ve lehe bozmadan sirayet nedeniyle yararlanan sanik ...'un, bozmadan sonra
yeniden kurulan 20.11.2019 tarihli mahkumiyet hikmini temyiz etme hakkinin bulunmamasi
nedeniyle temyiz isteminin 5320 sayili Kanunun 8. maddesi uyarinca halen uygulanmakta olan 1412
sayili CMUK'un 317. maddesi geredince isteme aykiri olarak REDDINE,

B)Sanik ...in mahkumiyetine iliskin hilkme yodnelik sanik ... midafinin temyiz isteminin incelenmesine
gelince;

Bozma ilamina uyularak yapilan yargilamaya, incelenen dosya kapsamina gore;

1-Gerekgeli karar basliginda, “14.01.2011" olan sucun islendigi tarihin *01/01/2010-2011" olarak eksik
ve yanlis gosterilmesi, sugun islendigi zaman diliminin de gosterilmemesi suretiyle CMK’'nin 232/2-c
maddesine uyulmamasi,

2-Sanik ... hakkinda dizenlenen iddianamede, sanigin banka veya kredi kartlarinin kétiye
kullaniimasina tesebbis sucundan TCK'nin 245/2, 35/2. maddeleri geredince cezalandirilmasinin talep
edildigi ve yapilan yargilama sonunda sanigin ayni sugtan mahkumiyetine iliskin 23.01.2015 tarihli
hikmin, Yargitay 8. Ceza Dairesinin 20.11.2017 tarihli ilamiyla; “...Saniklarin, islem yapmaya gelen
kisilere ait kartlarin manyetik serit bilgilerini kopyalamak ve sifrelerini elde etmek igin ATM cihazina
yerlestirdikleri dizenek ve hafiza kartinda herhangi bir bilgi bulunup bulunmadigi arastirilip, bilgi
bulunmasi halinde eylemlerinin TCK'nin 136. maddesinde dizenlenen kisisel verileri hukuka aykiri
olarak ele gecirme, bulunmamasi halinde ise kisisel verileri hukuka aykiri olarak ele gegirmeye
tesebbls sucunu olusturacagi gozetilmeden eksik arastirma ile yazili sekilde ayni Yasanin 245/2. ve 35.

n”

maddeleri uyarinca hikimler kurulmasi...” nedenine dayali olarak bozulmasina karar verilmesinin
ardindan, sanidin bozma ilamina karsi beyanlarinin alinmasi igin gikarilan davetiyenin bila teblig iade
edildigi, sanik midafiine Yargitay ilami ekli davetiye teblig edilmesine ragmen sanik midafinin mazaret
dilekgeleri sunarak durusmaya gelmedigi anlasilmakla; bozma ilaminda agiklanan suc¢ ve uygulanmasi
istenen maddeler ile ilgili beyani alinmayan saniga sugun hukuki niteliginin dedismesinden dolayi
CMK'nin 226. maddesi uyarinca ek savunma hakki verilmesi gerektigi gézetilmeksizin, sanik hakkinda
TCK'nin 136/1, 35/2. maddeleri geregince verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gegirmeye

tesebbls sugundan yazili sekilde mahkumiyet hilkmU kurularak, sanigin savunma hakkinin kisitlanmasi,



Kabul ve uygulamaya gore de;

a)Yargitay 8. Ceza Dairesinin 20.11.2017 tarihli bozma ilaminda, ATM cihazina yerlestirilen diizenek ve
hafiza kartinda herhangi bir bilgi bulunup bulunmadiginin arastiriimasi istenilmesine ragmen bozma
ilamina uyularak yapilan yargilamada, Turkiye ... Bankasi A.S."' nin 09.10.2018 tarihli; “... Bankamiz...
Kalp Merkezi Acil Servis giris kapsisinda bulunan ATM’sinde 14.01.2011 tarihinde kopyalama cihazi ile
kopyalanan herhangi bir kart bilgilerine rastlanmamistir...” bigcimindeki cevabi yazisi ile yetinilerek,
eksik incelemeye dayali olarak yazili sekilde hikim kurulmasi,

b) TCK'nin 136/1. maddesinde bir yildan doért yila kadar hapis cezasi 6ngérilmus iken, anilan maddede,
sug tarihinden sonra ve karar tarihinden 6nce 06.03.2014 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak
ylrirlige giren 6526 sayili Terorle Micadele Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun 4. maddesi ile yapilan degisiklikle ceza miktarinin iki yildan dort
yila kadar hapis cezasi olarak belirlenmis olmasi karsisinda, TCK'nin 7/2. maddesi geredince, sugun
islendigi zamandaki Kanun ile sonradan yirirlige giren Kanunun ilgili tim hikimlerinin somut olaya
ayri ayri uygulanmasi ve her iki kanuna gore hiikmedilecek sonug cezalar belirlendikten sonra sanigin
lehine olan kanunun tespiti ile lehe kanunun bir bitlin halinde uygulanmasi ve bu durumun kararin
gerekgesine yansitilmasi suretiyle hikiim kurulmasi gerekirken, sanik ... hakkinda TCK'nin 136/1.
maddesi geredince takdiren ibaresine dayali olarak 2 yil hapis cezasi htikmolunmasi,

Kanuna aykiri olup, sanik ... mudafinin temyiz itirazlar bu itibarla yerinde gorildtginden, sair yonleri
incelenmeksizin hiikmin bu nedenlerle 5320 sayili Kanunun 8. maddesi uyarinca halen uygulanmakta
olan 1412 sayili CMUK'un 321. maddesi geredince isteme aykiri olarak BOZULMASINA, 12.01.2022

tarihinde oybirligiyle karar verildi.



